4. Mysleni jako proces formovani psychické skute¢nosti

Myslenkova tvorba se nemiiZe omezovat jen na stanoveni vztahu shodnosti. Takovyto
vztah sice vede k nutnému vytvofeni celkovych skupin psychickych jevl, nicméné tyto
skupiny existuji jen jako typy formujici plsobnosti v€domi, zatimco realné se piece jen
vyjadiuji v jednotlivych a na sobé vzijemné nezavislych datech védomi. To znamena, Ze
pfirozeny chaos védomi stanovenim vztahu shodnosti neni nijak zruSen. Proto vSak museji
existovat néjaké jiné spojitosti mezi daty, kterd jsou obsahové odlisnd, ¢ili jmenovité se jedna
o takové spojitosti, jejichz prostiednictvim by se mohly realizovat komplexy dat. Takovéto
spojitosti vytvareji vztahy konsekventnosti a sou¢asnosti.

Kant tyto vztahy pokladal za apriorni formy vniméni. Z Kantova hlediska byl vSak
tento pfistup zcela ptirozeny, protoze byl (sice) mocny anatom, ovSem Spatny déjepisec mysli.
Mohl totiz objevit jen sloZity mechanismus mySlenkové piisobnosti, aniz by mohl tuto
pusobnost vysvétlit. Proto jej ani nenapadlo, ze je toto vysvétleni mozné a nutné.

Schelling si jako prvni v§iml té okolnosti, Ze Cas a prostor vlastné nejsou dvé, nybrz
jedna forma vniméani, jen je odliSn¢ aplikovana na dva svéty rGznych jevii. Prestoze toto
spravné stanovisko vyslovil, nevyzdvihl otazky po tom, jak konkrétn€ a na zaklad¢ ceho je
tato jednota prostoru a ¢asu mozna. Tato otazka nebyla zodpovézena dodnes.

Moderni psychologie vysvétlila velmi pfesné€, ze formy vnimani tvoii nutny produkt
psychického rozvoje. Také objevila samotny proces vytvareni téchto forem. Nicméné
zduvodnéni jejich rozvoje, stejné jako jejich ptirozené korelace, v dostate¢né mite neurcila.

Vztah konsekventnosti byva obvykle spojovan s procesem védomi jako bezprosttedni
vyraz jeho formy. To proto, ze kazdy proces v sobé vzhledem k samotnému svému pojmu
nutn¢ zahrnuje ideu konsekventnosti.

To, Ze proces védomi probihd skrze konsekventni rozloZzeni jeho momentd, je
pochopitelné zcela spravné. Nicméné ve vztahu k védomi samotného faktu konsekventnosti
z toho jesté stejne nic nevyplyva. V tomto vztahu je zapotiebi klast otazku mnohem hloubé;ji.
Je zapotiebi vysvétlit, zda se védomi konsekventnosti poji s formovanim dat védomi ¢i nikoli.
Pokud se védomi konsekventnosti stimto formovéanim nutné spojuje, je samo sebou
pochopitelné, ze fakt konsekventnosti bude vyrazem samotného procesu védomi.

Jsou-li vsak data védomi stanovena jen podle jejich obsahu, a toto postaveni neni
spojeno zadnymi vztahy k pfedchozimu a nésledujicimu (obsahu), pak je samo sebou
pochopitelné, ze védomi konsekventnosti s timto postavenim nijak nesouvisi a ze fakt
konsekventnosti je sdm produkt védomi ¢ili produkt psychické ptisobnosti.

Uz diive jsem ale poznamenal, Ze vSechny fakty védomi jsou ve svém postaveni zcela
oddélené a vzajemné nezavislé, ze kazdy fakt je zvlastni vyraz a zvlastni koordinace mezi
prostiedim a organismem. To znamena, ze zadny fakt neni stanoven kvili postaveni
ptedchoziho faktu, ale kvtili svym vlastnim podminkam.

Protoze védomi neexistuje oddélené od svych postaveni, ale koexistuje snimi a
existuje v nich samych, kazdé postaveni v sobé vyjadiuje celé védomi. To znamena, ze fakty
dusevniho zivota se ve védomi nesttidaji, ale (probihaji) spole¢n¢ s védomim.

Z toho divodu neni védomi tohoto stfidani v samotném procesu postaveni faktd
mozné a ve skute¢nosti k nému ani nikdy nedochazi. Nikdo a nikdy, kdyz si uvédomuje jev, si
zaroven neuvédomuje, ze ho prozivd po prozivani néjakého jiného jevu. Takové védomi
vznikd jen pifi posouzeni jevu v uvedeném ohledu, tj. nikoli vjeho uvédomovani, nybrz
v praci nad nim.

Je to zcela pochopitelné. Kdyby totiz bylo védomi od svych dat oddé€leno a tato data
by védomim jen prochézela, védomi by pak bylo védomim tohoto prochdzeni psychickych
fakta, tj. bezprostiedné by v sob¢ zahrnovalo vztah konsekventnosti.



Védomi ale neni osvicenim duSevnich jevi, ale je jejich formovanim. Toto formovani
samoziejm¢ probiha nepfetrzité, nicméné nikoli nepfetrzit¢ v tom smyslu, Ze vyjadiuje
koherentni €ili nerozdéleny proces, ale v tom smyslu, Ze po kazdém jeho aktu vzdy nasleduje
n¢jaky jiny akt, v némz se (formovani) vyjadiuje.

To znamend, Ze védomi se skladd zjednotlivych aktl, a kromé& jejich obsahu nic
jiného neobsahuje. Spojitost jeho akti v jakémkoli ohledu proto uz neni jeho prvotni
pusobnost, nybrz je druhotnd, (obsazend) ve vytvorech mysli.

Tim, Ze je mysl zaméfena na stavbu spojitosti, stavi jednotlivé jevy védomi do jedné
nepietrzité f ady. Takto mezi sebou spojuje takové jevy, které v sob&é samych a vici sobé
stejné nezaujimaji Zadny vztah. Tato rozumova syntéza aktii védomi je sama danost védomi, a
vyjadiuje se ve védomi konsekventnosti.

Jevy védomi se takto vzajemné spojuji v tom vztahu, Ze jeden z nich nasleduje po
jiném (jevu), nebo jiny (jev) pfedchazi. Takovato spojitost existuje diky samotné ptirozenosti
védomi, v jehoZ mezich je celkové aplikovatelnd. Proto se v ni diky mySleni vytvaii pro cely
svét védomi specidlni forma rozméru a ndhledu neboli cas.

Tato univerzalni forma, ktera se vyjadiuje v jednoté rady jevi védomi, sama o sobé
vSak ocividné€ nijak neurcuje jednotu jejich spojitosti, ¢i dokonce pifimo takovouto jednotu
popira. To proto, ze aby mohla byt takova jednota vytvofena, nesméji jevy védomi nasledovat
vzajemn¢ za sebou, ale museji existovat spolecné.

Jde o to, ze ve vztahu konsekventnosti je potvrzovana jen stejnost spojitosti vSech jevil
védomi. Tato stejnost se pfitom nevyjadiuje bezprostiedné ve vztahu kazdého jevu ke vsem
ostatnim jevim, ale vyjadiuje se prostfednictvim vSech mezi¢lankovych momentt, které od
sebe jevy vzajemné oddéluji. To znamend, ze se bezprostiedné tyka jen parovych spojitosti
kazdého ptedchoziho jevu s kazdym nésledujicim jevem.

V piipad¢ jednoty spojitosti se vSak jevy, které se obsahové¢ odlisuji a jsou na sobé
vzajemné zcela nezavislé, navzajem bezprostredne spojuji. Pravé proto si je nelze
uvédomovat ve formé tady, ale jen ve form¢ skupiny komplexu. To znamend, Ze jednota
jejich spojitosti ve vztahu k sobé nutné vyzaduje potvrzeni jejich soucasnosti. Toto potvrzeni
je vSak vrozporu s pfirozenosti védomi. V aplikaci na jeho proces vede nutné
k nemyslitelnosti. Vzdyt® tvrdit napft. to, ze ve védomi existuje soucasné pét jevl, neznamena
nic jiného nez tvrdit, ze 5 = 1.

Z toho je samo sebou pochopitelné, ze soucasnost nelze tvrdit ve vztahu k postaveni
védomi, ale jen ve vztahu k postaveni byti. Ve védomi nésleduji vSechny jevy jeden za
druhym, zatimco v byti je pfipousténa moznost jejich souc¢asné¢ho postaveni.

Védomi pfitom samu tuto soucasnost vyjadiuje v jednoté spojitosti jevl, tj. ve
vytvareni komplext, které jsou korelativni vic¢i predmétim nebo slozitym jevim byti. To
znamena, ze ve vztahu k byti je vytvaiena zvlastni forma nahledu, podle niz jsou v ném jevy
stanoveny tak, ze existuji jeden vedle druhého, tj. prostorové, takze nevyhnutelny rozpor v
jednoté spojitosti riznych dat védomi je timto zcela odstranén v oddéleni svéta védomi od
svéta byti. A pravé proces tohoto oddéleni je vlastné procesem formovani subjektivni
skute€nosti.



